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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Narocnost zadani spotivéd zejména v nutnosti sezndmit se s aplikaénim rozhranim nékolika softwarovych produktd tietich
stran do té miry, aby bylo moZné je efektivné pouzivat a vytvofit s jejich pouitim viastni kéd.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda pFedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéifena. Nebylo-li zadéni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Student viechny body zadéni spinil beze zbytku. O tom svéd¢ i fakt, Ze vysledny kéd byl pouiit studenty v pfedmétu

AOM33PAR pfi fedeni jejich semestralnich praci.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovéni prace A -vyborné

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrfoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribéiné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirei prdce.

Student pfistupoval k feSeni problému samostatné a aktivné. V okam¥icich, kdy si nevédél s danym problémem rady, mne
vidy kontaktoval. Na pravidelné konzultace (cca 1x tydn&) chodil pfipraven a vidy byl v fedeni patrny pokrok. Ocefiuji rovnés
to, Ze alkoliv studentovy potatecni znalosti programovani v C++ nebyly veliké, byl schopen b&hem Feseni DP poadované
techniky a pfistupy nastudovat a pouizit.

Odborna uroveii A -vyborné

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuiiti znalostf ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace méla primarné implementatni charakter, student tak nebyl nucen studovat v&deckou literturu ve formé Elanka

v odbornych fasopisech &i na konferencich. Na druhou stranu, bylo nutné se seznamit s architekturou simuldtoru MORSE a
frameworku Player/Stage a nastudovat pouZivani programu Blender. Vlastni text pak odpovidd tomuto zaméfeni.
Architektura vySe zminénych aplikaci i knihovny navriené studentem je dostateéné popséna a Ctendf ziskd potfebny nihled
do problematiky i do zpiisobu, jakym byla Fegena.

Formaini a jazykovd troven, rozsah prace A -vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Text prace je psan slusnou anglictinou bez vyraznéjsich gramatickych &i stylistickych pfehmatti. Praci jsem mél moZnost
prabéZné Eist a komentovat a tak odpovidd mym poZadavk(m. Prace je psdna v TeXu s pouZitim Sablony RNDr. Ol33ka, co?
se projevilo na vysoké kvalité typografické dpravy textu. Rovné grafické vyznéni vytvofenych diagrami povaZuji za zdafilé.

Vybeér zdroja, korektnost citaci A -vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuiivdni studijnich materidli k Feseni zdvéreéné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fadné adliseny od
vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu s citaénimi
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zvyklostmi a normami.

Citované prameny odpovidaji charakteru préce, jedna se pfevainé o citace poutitych softwarovych knihoven, €i robotickych

framework(, které student studoval, pfevainé ve formé odkaz(i na webové stranky. Celkovy potet citacl i jejich strukturu
povazuiji za dostateénou na bakalafskou préci. Citace jsou tplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

¥ oW W

Student prokézal schopnost samostatné fesit zadany problém. Ocefiuji zejména jeho snahu utit se novym vécem
a Usili, které préci vénoval. Vzniklé problémy byl schopen fesit v krdtkém Case. PfedloZenou zavéreénou praci
proto hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 1.2.2017 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: An application programming interface for the MORSE simulator
Jméno autora: Lukas Bertl

Typ préce: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra fidici techniky

Oponent prace: RNDr. David Obdrzalek, Ph.D.

Pracovisté oponenta préice: KTIML MFF UK

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné niroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné préce.
Zadani je praktického typu na pfim&fené Urovni niroénosti.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedioZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni, V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatki.

Domnivdm se, Ze zadani bylo splnéno.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni. , o

Vzhledem k zatlenéni studentovy préce do jiZ existujiciho a provozovaného systému vyiadovalo Feseni presné navazéni na
tento systém, coZ se zfejmé podafilo, a tedy zvolené postupy jsou zfejmé spravné.

Odborna troveii C - dobfe

Posudte droveri odbornosti zdvérecné priice, vyuZiti znalostf ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a dat
ziskanych z praxe.

Z hlediska funkénosti nemdm pfipominek vzhledem k tomu, Ze vysledny systém nepouZivam:; jeho Uspésnost miize byt
prokazana aZ dlouhodobgjsim testovénim a provozem. Z hlediska vystupi mam pouze jednu vyhradu, povaZuji ji viak za
ddleZitou. Komentére se ve zdrojowych kddech nalézaji jen v hlavigkéch, ne u ve viastnf implementaci. To je zavainy
nedostatek, ktery miize v budoucnu velmi vyrazné negativné ovlivnit udriovani i rozvoj dila. Kromé toho jsem ve zdrojovych
souborech nalezl fadu zakomentovanych fragmentd, které nejspié slouzily k ladéni, v praci finalizované k obhajobé by viak
byt nemély. Soubory také neobsahuji tidaje o autorstvi a verzi, obvyklé ve vétiich projektech.

Formaini a jazykova urove, rozsah price C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Préce je psana anglicky s pfijatelnou mirou jazykovych proh¥eski (,data are” apod.), oproti b&Zné drovni ale s éastéjEl’
nedikovnou volbou slov &i obrati (napt. ,,Chapter 2 includes multiple topics”, ,As can be perceived in [1], ..." apod. Stylisticky
je text psan ponékud zvldStné a vybotuje z obvyklych zpisobil psani zévéreiné prace spite smérem k populdrni formé nez

k prezentaci zdvéreéného vysledku studia studenta technického aboru.

Vybér zdrojii, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pii ziskdvani a vyuZivani studiinich materidlii k Feseni zévéredns prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fadné odliSeny od
viastnich vysledki a dvah, zda nedosio k porudeni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tiplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi @ normami. , B

V literatufe chybi poloZka &. 3. Ostatni zdroje jsou uvedeny dostateéné, pouze mi u online odkaz(i chybi datum jejfch pousiti.
V textu jsou odkazy uvddény v pofddku; zda je seznam zdrojti vypsan v souladu s formou b&3nou na FEL CVUT, nemohu
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[ posoudit.

Dalsi komentéfe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupdm, experimentdini zruénosti apod.
Technicky préce pusobl dobte. Dilo sice nem4 teoretické vystupy, ale vzhledem k tomu, Ze je praktmkeho typu, je tento

aspekt v poradku.

III. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pFipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zavérecné prace pred komisi.

Po technické strance préce plsobi dobfe, celkovy dojem v3ak kazi text a nedostatky ve zdrojovych souborech.
Proto formalni a jazykovou Urovefi i odbornou troveri hodnotim pouze stupném ,dobfe”.

Zda bude préace vyuZivéna tak, jak bylo pfi jejim zaddvan( planovano, ukaZe aZ Cas.

Piedlozenou zavéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 3.2.2017 Podpis:
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