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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodr i zoddnf rd é&né proce.
Zadan( Je moZné hodnotit jako narocnéjsi, zejména z hlediska nutnosti kompletni realizace hardwaru.

v s - =
Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda pledlaiend zdvéreénd préce splfiuje zaddni, V komentdii pfipadné uvedte body zodénl, které nebyly zcela spinény, nebo zda je prdce oprot 2adéni roziTena. Nebylo-li zodénl zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvainost, dopody a
pHpadné | pfi&iny jednotlivich nedostatkd.

Zadani bylo spInéno v celém rozsahu — byl realizovén systém s budicf civkou a indukénimi senzory; jak budicf civka tak
indukeni senzory byly pfed vlastni vyrobou optimalizovédny a charakterizovany. Pro dosaZeni vysoké detekéni citlivosti bylo
navrZeno uspofadéni senzor a metoda kompenzace priinikovych napéti vlivem geometrickych nepfesnosti.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobfe

Posudte, 2da byl student béhem felenl aktivnl, zda dodrioval dohodnuté terminy, jestli své fesenf pribéiné k a rda byl na k € pfi) Posudte schopnost studenta somostatné tvirdi price.
Student byl nadprimérné aktivni a konzultace probihaly standardné&. Tvorba hardwaru a softwaru byla zcela samostatna,
zvy3end pozornost vedouciho byla nutna pouze pfi vlastnich m&Fenich, a to jen zpoéatku feéenl problému.

Odborna drovei B - velmi dobfe
Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyusiti podkladd a dat ziskanych z proxe.

Préce je na dobré odborné drovni. BEhem optimalizace detekéni civky student dokonce odhalil vypotetni chybu v jednom
z citovanych zdrojd. K vybornému hodnoceni chybi pouze podrobnéjii analyza detekénf citlivosti (ve vztahu ke vzdalenosti
predmétu, frekvenci &i intenzité pole v budici civce).

Dalsi komentafe a hodnoceni — rozvrieni préce, relevance vystupii

Vyjddrete se k drovni dosolenych hiavnich vysledkii z6vére¢né price, nap?. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technickéha nebo programového vytvoleného fefenl, publil Vi Gi xperis dinl zrucnosti apod.
Jako vedouci ocefiuji isp&Sné uchopenf celého problému od pogatku, tj. optimalizace a teprve posléze realizace jak budici
civky, tak indukénich senzord. Student zvolil sam vhodnou koncepci optimalizaénich skriptt a na zékladé téchto vysledl
realizoval obé tasti detekZniho systému. Toto programové vybavenl je moZné pouZit i pFi pfipadné modifikaci detektoru co
se tyte rozmérd, coz mlZe byt vyZzadovéno predpoklddanym pouZitim (stacionarni bezpeénostni detektor nebo

minohledacka).

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Vsechny body zadéni byly spinény, byla vytvofena koncepce citlivého aktivniho detektoru, kterd ma potencial byt dale
rozvinuta v navazujici diplomové prici.

PfedloZenou zavérefnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 8.6.2017 Podpis: ST Michal Janogek
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il. HODNOCEN( JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naroénéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadanf préace vede ke komplexné&j§imu zpracov:ém' a d!epokyghb\; 'siﬁgéﬁf'Héi;ékézat-'z;‘é-[gskt}iﬁ}a:lg\gl‘ir‘rrv_ oblasti
kovovych detektori na indukénim principu. Préce by také méla provéfit studenta v praktickych poznatcich elektroniky a
vyuZiti méFici techniky.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd préce spliiuje zaddni. V komentéfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je price oproti zaddni rozéifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
plipadné | pficiny jednotlivjch nedostatki.

Prace spliiuje viechny poZadované body zadani. Autorovi ‘s_;;;d?aﬁc;-r_éafizovat navrhc;\;é“r;f/ detekéni systém, ktery je
sestaven z budici civky a indukéniho senzoru. Prace obsahuje viechny vypotty a podklady pro jejich navrh. Autor také
pFedstavil dva rozdilné pfistupy detekce kovowych materiali, co? predstavuje jisté roziteni nad ramec zadani.

Zvoleny postup Fedeni spravny
Posudte, zda student 2volil sprdvny postup nebo metody resent.

Student postupoval pfi feSenf zadani logicky. Nejprve odvodi teoretickymi vypogty potfebné parametry detekéniho
systému, a nasledné ovéfil funénost viastni realizaci. Vidy se snagil vysvétlit rozdily mezi vypoéty a méfenim, aby se tyto
rozdily daly korigovat v dalSich krocich. Porovndvani zvoleného pfistupu s pfedchozi praci Ing. Vyhnénka je pochopitelng,

nicmené by zaslouzilo 8irsi kontext,

Odbornd troven A -vyborné

Posudte droveri odbornosti zavéreéné préce, vyuZiti znalost! ziskanych studiem o z odborné literatury, vyuZiti podkladi o dat
ziskanych z praxe. e

Autor pouZiva literaturu jako zdroj dlleZitych informacf pro vypotty a navrh jak budiél'.gf;k;,;, nt;l;‘i‘ﬁa'[.n_k_c":;il:itrsgn_z_o—ra._f\ufor
také prokdzal praktické znalosti a manudini zruénost. Z odborného hlediska je prace velmi zdafild a reflektuje autorovu
schopnost se orientovat v dané problematice, ikdyz néktera tvrzeni by zasiousila &iré diskuzi.

Formalni a jazykova trover, rozsah prace C - dobfe
Posudte sprdvnost pouzivdni formdinich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

I pfesto, Ze rozsah préce je dostatujici, jazykové droved préce znagné snizuje jeji kvalitu. Autor se nevyhnul slangovym
vyraziim a Casto opakuje stejné obraty &i tvrzen(. V nékterych pasé#(ch se dokonce préce jevi spi¥e jako zpréva o méfeni a
CtendF si dané zavéry musi domyslet. Napfiklad konstatovani , teoreticky névrh byl kvalitni” neodpovida technickému

vyjadfovani.

Vybér zdroji, korektnost citaci C - dobre
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni o vyuZivani studijnich materigli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovétte, zda Jsou v3echny prevzaté prvky fédné odliseny od
vlastnich vysledki a Uvah, zda nedoslo k poruseni citacnf etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citaénimi
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2vyklostmi a normami. _ . S

Autor pouZil relevantni zdroje pro névrh a vypotty. V préci jsem postradal odkazy na souvisejici zdroje, n‘ejenom' na praci
svého pfedchldce, které by v ivodu ozFejmily aktudini stav detekéni techniky, pFipadné objasnily postup vyb&ru dané
metody & materialu. Odpovidajici pfevzaté &asti z cizfch zdroji viak byly citovény korektné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
To, Ze autor dokdzal dokon(it redIné zafizeni, ikdyZ pouze na laboratorni Grovni, svédé o tom, e dosazené V\]sledkyi '
experimentalni méfeni jsou velmi zdaf¥ilé.

Il. CELKOVE HODNOCEN{, OTAZKY K OBHAIOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Bakalafska prace Lukase Pavelky spinila zaddni a student prokazal, ze je schopen samostatné navrhnout a
realizovat funcni zafizeni ve formé detekZniho systému. Dojem z prace kazi &asteéné jazykova Grovefi a ponékud
strohy uvod, ktery jen povrchné mapuje danou problematiku.

Otazky:

1. Autor Casto porovnava své vysledky s praci Ing. Vyhnanka, na jeho# préci navazuje. Jaka je detekéni
schopnost autorem realizovaného zafizeni v porovnani s konvegnimi pFistroji?

2. Z jakého divodu byla navrhZena budici civka o délce jeden metr, paklize ve findlnim Fedeni se pouziva
pouze jeden senzor umistény ve stiedu civky?

PtedloZenou zavére&nou praci hodnotim klasifikaénim stupn&m B - velmi dobfe.

Datum: 5.6.2017 Podpis:
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