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Cilem diplomové préace pana Kaisrlika bylo implementovat softwarovou podporu nové vyvije-
ného hardwarového zafizeni pro operaéni systém Linux. Praci studentovi zadala externi firma a ja
jsem zaddni roz8itil pouze o pozadavek na zaélenéni vysledku do hlavni vétve Linuxu. Aekoli jsem
zde oznacCovin jako vedouci, fungoval jsem spise jen jako konzultant. ProtoZe predpokladam, Ze opo-
nent ze zadédvajici firmy bude hodnotit pfevazné funkénost implementovaného fesenf, bude mé hod-
noceni mit ¢4stecné i charakter oponentniho posudku.

Student zatal na zadéni pracovat jiz v zaf{ 2014. Hned na zaéatku navrhl pravidelné tydenni
schizky, které zejména v prvni poloviné prace probihaly skute¢né pravidelné a kde mé informoval
o svém postupu, piipadné jsme konzultovali nastalé problémy. Pozd&ji, kdyZ bylo jasnéjsi, jakym
smérem se ma dal3i prace ubirat, jsme se schazeli méné ¢asto.

Na zatdtku bylo potfeba se v zadani zorientovat a zvolit vhodny postup Fegeni. Mam pocit, Ze
tato ¢4st trvala zbytetné dlouho, protoZe prvni prototypova implementace ovladaét byla hotova
aZ na jafe 2015. Z &asti to bylo zpisobeno objektivnimi problémy s dodanym hardwarem, z ¢4sti
slozitosti Linuxového jadra, s jehoZ detailni funkef se musel autor seznamit, ale myslim, Ze prostor
pro rychlejsi postup tam byl.

Po doladéni prototypové implementace byla tato zaslana k okomentovani komunité Linuxovych
vyvojafd. Reakce byla rychlé a veelku pozitivni, ale ukazalo se, Ze DSA subsystému Linuxu, jenz byl
v praci pouzit, chybi diileZitd funkcionalita. Aby bylo mozné praci pana Kaisrlika zahrnout do hlavni
vétve, bylo by potfeba vyraznéjsich modifikaci DSA subsystému a na to uz bohuzel nezbyl ¢as. Do-
mnivam se, Ze to je 8koda, protoZe pan Kaisrlik je pomérné sikovny a uréité by toho byl schopen.
Navrzené feseni tedy plné funguje, ale jak uz jsem uvedl, ma charakter spi& prototypu ne univer-
zdlni komponenty, kter je stejné snadno pouZiteln4 jako cely Linux.

Co se textu prace tyce, byl sepisovan na posledni chvili. To bohuZel zptsobilo, Ze je misty hafe
srozumitelny a tu a tam se vyskytuji preklepy. Nicméné si myslim, ze obsahuje vechny informace,
které by v diplomové praci mély byt.

[ pfes vySe uvedené nedostatky si myslim, Ze autor pfistupoval k fegeni svédomité a dosahl velmi
dobrého vysledku. Préaci proto navrhuji hodnotit stupném B - velmi dobre.

V Praze dne 26. kvétna 2015 Ing. Michal Sojka, Ph.D.
katedra Fidici techniky
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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Integrace Ethernetového ptepinace do embedded zatizeni s OS Linux
Jméno autora: Bc. Jan Kaisrlik

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/tstav: Ridici techniky

Oponent prace: Ing. Pipek Ondfej

Pracovisté oponenta prace: RETIA a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naroénéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zévéreéné prdce.

Zadani bylo narotné jak obtiznosti dané problematiky, tak rozsahem praci, které bylo tfeba vykonat. Autor se s ob&ma
problémy vypofadal vyborné.

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zadéni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zadéni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

pfipadné i pfiCiny jednotlivych nedostatkd.
Obsah préce odpovida zadanf.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Postup feSeni byl zvolen vhodné. Autor byl aktivni v feSeni problém(i. U autora se projevila schopnost samostatného Feseni
zadaného problému i schopnost komunikace s linuxovou komunitou.

Odborna droven A - vyborné

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkiadii a dat
ziskanych z praxe.

Odborna droven odpovidd pofadované trovni pro diplomovou préaci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah price B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
Préce je pékné logicky rozElenéna a pro pochopeni problému vhodné dofnlnéh_agbr_ézk\/-, ukéiziky z‘arojov'{rch kédu a
shellovych pfikazi. Prace je i po grafické strénce na vysoké drovni. Kapitoly na sebe navazuji a tvofi tak kompaktni celek.
BohuZel, se v praci obtas vyskytuji pojmy, které nejsou v pfedchoziho textu vysvétieny a tudiz zt&Zuji pochopeni
problematiky (napfiklad pojem ,koncovy bod” v kapitole 2.1.2). Rozsah prace pro danou naroénost zadani by mohl byt
vetsi. Autor se v praci téméF nevénoval problematice technologie VLAN a konfigurace VLAN v Marvell 88E6065. BohuZel se
v praci vyskytuji jak pFeklepy, tak hrubé pravopisné chyby.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materidli k feseni zdvéreéné préce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovétte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fédné odliseny od
vlostnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Na konci prace je korektn& uveden seznam poufité literatury. Jako zdroj informac! byl vyuZit internet vhodné zkombinovany
s knihami, vedoucim prace a odborniky z RETIA a.s.. V textu jsou spravné uvedeny odkazy na pouzitou literaturu.

Dal3i komentéFe a hodnoceni
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Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reSeni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Autor prace byl postaven pfed dva sméry poZadavkd na obsah prace, které se mirné liili. A to mezi vedoucim
prace a RETIA a.s. . Vedouci prace sméFoval spide ke snaze zaélenit provedené Upravy do hlavniho linuxového
jadra a ke komunikaci s komunitou. Snahou RETIA a.s. bylo sméfovat vysledek prace k redlnému vyuziti, Toto
vedlo k narlstu ndroki na autora prace, s ¢im se autor také skvéle vypofadal.

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vage celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvéreéné préce pied komisi.

Prace celkové plsobi dobrym dojmem a pfistup autora k problematice byl opravdu aktivni. Nevice mé ovlivnil
pFistup autora k zévéretné praci a snaha fesit viechny vzniklé problémy.
Otéazky:
1) Vkapitole 5.2 ,Testovani zafizeni a vykonu” Ize vidét, 3e dochazi ke ztratam paketd. Cim si autor tyto
ztraty vysvétluje.
2) Prot se nepovedlo pfenédet po jednom RMII rozhrani zirovef Fizeni a data?

PredloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikagnim stupném A - vyborné.

Datum: 21.5.2015 Podpis:
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