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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni narocnosti zaddni zdvéreéné prdce.

Cilem préce bylo popsat zakladn/ f{zeni lokomotivy, sestavit jednoduchy matematicky model jeji dynamiky,
realizovat ovlddaci panel a pfipojit systém k modelové Feleznici, aby bylo moiné fidit modelovou masinku jako
skutecnou lokomotivu. Na tématu student pracoval jiZ v rdmci individualniho projektu. Jedn3 se o druhé
odevzdani price.

Spinéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni, V komentd#i pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni roziifena. Nebylo-Ii zadéni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Student odvedl relativné hodné prace jak pfi realizaci, tak pfi dokumentaci. Postavil nékolik prvki pro ovladaci
panel lokomotivy, realizoval softwarové komponenty a zprovoznil celou sestavu. Za nejvétsi slabinu povaiuji
Spatné rozvriené Usili. Popis lokomotivy neni vyvazeny — student v&noval velkou pozornost ovladacim prvkiim a
logice fizeni, ale nedostatecnou pozornost popisu dynamiky lokomotivy. Relativné struény je také popis
koncepce celého systému a matematického modelu. V préci nejsou zdokumentovény experimenty
demonstrujici funkénost celé sestavy.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace E - dostatecné

Posudte, zda byl student béhem FeSeni aktivni, zda dodréoval dohodnuté terminy, jestii své FeSeni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviri prdce.

Student je schopny samostatné Fesit dilci technické problémy, nicméné neprokazal pfilis dobrou schopnost
definovat si dosaZitelny celkovy cil a préci si rozvrhnout tak, aby se k tomu cili Uspé3né dostal. Stejné jako pfi
minulém odevzdani se mi zda, Ze se soustfedil na nékteré detaily ale ne na celkovy vysledek. A¢koli jsem se ho
pravidelné ptal na priibéh préce, béhem roku témé¥ nepostupoval. Nejvét¥f aktivitu student vyvinul pfed
odevzdanim préce, takZe jsem nékteré ¢asti textu bakalaiské price vidél a2 po jejim odevzdéni. Student
bohuZel pfilis dobfe nevyuZil ¢as, ktery mél pro pFepracovani své bakalaiské prace a pfilis se nefidil mymi

radami, jak préaci koncipovat.

Odborna trovei D - uspokojivé

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuziti znalost/ ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi o
dat ziskanych z praxe.

Student prokazal, Ze zvlddne navrhnout, realizovat a integrovat hardwarové i softwarové komponenty pro
simulator fizeni lokomotivy, coZ zahrnovalo elektrické obvody, mechanické prvky vyrobené pomoci 3D tisku,
software pro mikrokontroléry i PC atd. Soucasti odborné préace je nicméng i schopnost definovat celkovy
problém, rozdélit ho do mensich &asti, ty pak vyFesit a pfi tom oddalit podstatné véci od nepodstatnych. To se
v praci ale bohuzel pfilis nepodafilo.
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Formadlni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivéni formdlnich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po formalni a jazykové strance je prace na dobré Grovni. Pékné jsou provedeny napfiklad obrazky ovladacich
prvkl a petlivé jsou popséany riizné systémy znaceni, at uz jde o umisténi komponent nebo polohy ovladacich
prvk{. Detailni popis ovlddacich prvkd, ktery rozsahem prevy3uje potfeby této prace, bohuZel na druhé strané
asi ved| k nedostateénému popisu jinych dllezitych ¢asti (dynamicky model, experimenty atd.) a prace je tak
z mého pohledu nevyvazena.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

VyjddFete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materiald k feSeni zgvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné
odligeny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pracoval s fadou zdroju a byl aktivni pfi jejich ziskdvani. Nékdy Slo i o interni dokumenty, které nejsou

bé#né dostupné a pro které se snaZil ziskat i oficidlni svoleni k jejich pouiiti.

Dalsi komentéfe a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystupim, experimentdlini zruénosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnocent.

Jedna se o druhé odevzdani této bakaldfské prace. V nékterych ohledech doznala prace posunu k lep3imu, ale
stéle bohuZel z mého pohledu chybi vymezeni problému ve zvladnutelném rozsahu a jeho Gspésné vyfeSeni. Prace
plsobi nevyrovnanym dojmem, kdy nékterym ¢astem je vénovéno aZ pfili§ prostoru a jiné podstatné nejsou
téméf zpracovany nebo zdokumentovany. Prace tim ztrdci smysl jako celek. Zarover oviem student prokézal, Ze

dokaze samostatné fesit riizné diléi technické problémy a samostatné se zorientovat v problematice fizeni
lokomotivy, Navrhuji praci hodnotit

D - uspokojivé.

Datum: 4.2.2019 Podpis:
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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné niroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce. 7

| Zadani bakalafské prace hodnotim jako stfedné néroéné, zahrnuje vyvoj softwaru, hardwaru a modelovini dyr-\-arrlnfky
lokomotivy.

Splnéni zadani nesplnéno

Posudte, zda pfedioZend zdvérecnd prace splfiuje zaddni. V komentd#i pfipadné uvedte body zaddéni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdce oproti zadéni rozifena. Nebylo-li zaddn/ zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné | priciny jednotlivjch nedostatkd. o _

[_ Podstatné Casti zaddni nebyly splnény nebo nebyly zdokumentovany. Chybi napfiklad popis dyhamiky

lokomotivy, nebo samotného simuldtoru, ktery je dle zad4ni stéZejnim bodem prace| Nemohou tak byt zcela

spinény body zadédni 2,4,6 a 7. Z textu nenf jasné, jaky je konecny stav prace.|[Text je z v&tsi ¢asti zaméfen na

obecny popis fizeni lokomotivy s podrobnym popisem ovlddacich prvk( a jéjich rozmisténim, tato témata by

mély pouze doplfiovat hlavni body zadani, které autor popisuje stroze nebo vﬁbea V kapitole 3 a 4 je popsana

realizace nékolika ovlddacich prvki, pomoci kterych ma byt cely systém fizen a monitorovan., Tuto ¢&st (body

zadani 3 a 5) pokladdm za splnénou s mensimi nedostatky, které jsou v prici zminény.

Zvoleny postup feSeni nespravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni,

Student se zbyteéné podrobné vénuje méné p dstatnym bod(m zadani, které nejsou tim hlavnim 'féfﬁ'éférﬂ,' to mohl byt N
ddvod, nedostatku ¢asu na stéZejni body zadérclﬁNeuplnost préce také podporuje nedostatecny popis kone&né realizace a
provozu systému.

Odborna droven D - uspokojivé
Posudte droveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuziti znalost/ ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a

dat ziskanych z praxe. o 7
Konstrukce dvou ovladacich prvkid (pdka pro ovlddani a ter€ovy ukazatel) jsou na dobré technické drovni, ostatni &4sti

préce jsou spiSe podprimérné. Podstatna &asti zadani nebo alespor jejich popis chybi.

Formalni a jazykova droven, rozsah price C - dobfe
Posudte spravnost pouzivdni formdinich zdpist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Jako hlavni nedostatek po forméini strance vidim slabou dokumentaci viastniho vysledku préce.Eo jazykové a typografické
strance hodnotim bakalafskou préci jako dobrou.
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Vybér zdrojii, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidld k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fadné
odligeny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

student byl aktivni pfi ziskdvani potfebnych informaci

a pouZité zdroje jsou v praci uvedeny. ]

Daléi komentdfe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvére&né prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zruénosti apod.
Celkové hodnotim préaci jako nedokonéenou, pFipadné 3patné zdokumentovanou. -

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisl.

Podstatné body zadani nebyly zdokumentovany. Z textu bakala¥ské prace neni zcela jasné, v jakém je prace stavu
a co bylo dokonZeno do findIni funkéni podoby, proto se v hodnoceni pfiklanim k niz8imu klasifikaénimu stupni.

Otazky:

1) Jakym zplisobem je modelovéna dynamika a jaké parametry lokomotivy uvaZuje?
2) Jak vypadd vystup simulace, je moZné vysledky simulace vizualizovat?

predlosenou zdvéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostateéné.

Datum: 25.1.2019 Podpis:
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