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Jméno autora: Vit Zeman

Typ prace: bakalafska
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Vedouci prace: Ing. Jan Drchal, PhD.
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
| Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Extrakce rozloZeni strérﬁ(y {layout extraction) je dobfe zpracované téma. Existuje fada existujicich nastroji a knihoven,
které je moznost vyuiit (v naem pfipadé& jsme pouZili knihovnu detectron2). Na druhou stranu jsou existujici state-of-the-

art metody komplexni a jejich zvlddnuti je netrividlni. T&%i%t& préce vidim v pfedzpracovéni dat, v pldnovéni experimentl a
analyze jejich vysledka.

Spinéni zadani splnéno
Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pFiciny jednotlivych nedostatku.

Zadani bylo bez vyhrad splnéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A -vyborné
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni prabéiné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviarci prdce.

Spolupréce se studentem byla bezchybna. Terminy bez problém{ dodrioval a na konzultace byl vidy dobfe pfipraven.
Student byl samostatny, jak pfi hledédni relevantnich zdrojd, tak pfi implementaci.

Odborna troveri A - vwyborné

Posudte troveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

K odborné tirovni nemam vyhrady. Student napldnoval a proved| fadu experimenti se zajimavymi vysledky. Praci mu
ztéovalo pozd&jsi dodani vyvojové verze nového datasetu VBAS konstruovaného v ramci zavéregné prace jiného studenta.
To a vytizenost vypodetniho clustery vedly k tomu, Ze jsme nebyli schopni spustit dalsi navazné experimenty - zejména ty,
experimentujici s je§té men3im a nulovym zastoupenim trénovacich dat (odvozené datasety PrX).

Formalni a jazykova troveii, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Préce je psana kvalitni angli¢tinou s ob&asnymi pfeklepy. Rozsah je naprosto vyhovujici. Prace je celkové dobie
strukturovana. Jedinym zavaZnéjgim problémem pro étenéfe, miZe byt nedostatecné oddéleni popisu zdrojovych dat a
odvozenych dataset(. Tato &4st by si zaslouZila o néco podrobnéjsi popis — napf. z popisu tabulky 3.1 neni jasnd motivace
pro odvozeny dataset VBASL. Vice textu by si zaslouZila i sekce 5.1 tykajici se pfedtrénovani segmentaéniho modelu.

K formalnimu zdpisu nemam vyhrady.

Vybér zdrojii, korektnost citaci A -vwyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlii k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramendl. Posud'te, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou v3echny pfevzaté prvky fadné
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odliSeny od vlastnich vysledkii a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Zdroje jsou citovany spravné.

Dal$i komentafFe a hodnoceni

Vyjdadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zrucnosti apod.
Vystupy této prace a nau¢ené modely planujeme vyuZit v ramci vétSiho projektu, jenZ se orientuje na segmentaci €lanki a
klasifikaci elementi stran na zikladé vektorové reprezentace (tiskovych pfedloh ve formatu PDF). PFedpokladame, Ze
vysledna metoda bude téZit z kombinace rozpoznavani nad rasterovou reprezentaci.

1ll. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

| pfes mensi vyhrady k samotnému textu, oceiiuji velky objem kvalitné odvedené implementaéni a experimentaini
prace a pfedloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 1.6.2021 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Extrakce rozloZeni novinovych élank{ z rasterovych piedloh
Jméno autora: Vit Zeman

Typ prace: bakalarska

Fakulta/astav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra fidicf techniky

Oponent prace: Ing. Jifi Kubalik, Ph.D.

Pracovisté oponenta préce: ClIRC, CVUT

Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zévéreéné prdce.
Tato préce se zabyvé extrakci novinovych ¢lanki z rasterovych pfedloh. Cilem bylo zpracovat piehled modernich metod pro
extrakei €élankd a vybrané metody naimplementovat a otestovat na nékolika datasetech. Jedna se o standardni zadani o
préimérné narotnosti.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zavérecnad prace splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
_pfipadné i piiciny jednotlivjch nedostatkd.

Student splnil zadani ve viech bodech.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdavny postup nebo metody Feeni.

Student postupoval pfesné dle zadéni. Nastudoval relevantni literaturu se zamé&Fenim na metody zaloZené na konvoluénich
neuronovych sitich. Na zakladé provedené reserse si pro svoji praci vybral metodu Mask R-CNN, pro jeji implementaci pouzil
knihovnu detectron2. Metodu experimentalné ovéfil na nékolika dodanych novinovych datasetech, které si je3t& musel
pfedzpracovat. Provedené experimenty zpracoval a kriticky zhodnotil.

Malou vytku mam k rozsahu kapitoly 2 popisujici stavajici metody detekce objektd. Popis jednotlivych metod je pfilis struény,
co? je na ukor srozumitelnosti.

Odborna trovern A -vyborné
Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuiiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Odbornou trovef hodnotim kladné&.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po jazykové strance nemam vyhrad. Price je napsana velice srozumitelng, s malym mnoZstvim chyb a pFeklep(. Pozitivné
hodnotim i doprovodné obrazky, které napomahaji pochopeni problematiky. Kapitola 2 je zbyteéné vertikalng &enéna do
hloubky dva, protoZe v hloubce jedna je pouze jedna podkapitola. V textu jsou £asto uvedeny neliplné odkazy ve tvaru x.y
namisto Section x.y nebo Figure x.y.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlii k Feseni zavéreéné préce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pievzaté prvky Fddné
odliSeny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pocet i vybér citovanych zdroji je dostatedny.
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Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k tirovni dosaZenych hlavnich vysledkii zdvéreéné price, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
 funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.

lll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by

mél student zodpovédét pFi obhajobé zdvéreéné prdace pred komisi,

Student prokazal schopnost proniknout do daného tématu. Experimenty jsou dobfe zpracovany a odprezentovény.

Do diskuze mam nasledujici otazky:

1. Ztabulek5.5,5.7 a 5.8 se zd3, Ze £as potfebny pro natrénovani modelQ pfilis nekoreluje s velikosti trénovaci
mnoZiny. Cim to je?

2. Ddle, ten vypocetni ¢as je v niZ8ich jednotkach hodin. Neni moZné, Ze by se Uspésnost modell zvysila,
kdybyste nechal algoritmus bézet po vice neZ 1500 iteraci?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 31.5.2021 Podpis:
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