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Te o ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Ndzev prace: Bicycle Transport Network Parameters Extraction Based on Mobile Phone
Sensors

Jméno autora: Jan Bednaf .

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/istav: Katedra ridici techniky

Vedouci prace: Jan Drchal

Pracovidté vedouciho price:  Katedra poéitat(

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI

Zadani naroéné;jsi
_Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné préce. _ S ,
Ke splnéni zadani prace bylo tfeba nastudovat zaklady vyvoje mobilnich aplikaci pro operaéni systém Android. Bylo rovn&s
tfeba nastudovat moderni metody strojového ugeni pro zpracovani tasovych fad. Za naroény a pracny rovnés povazuji shér
dat.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda fe prdce oproti zaddni roz3ifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i piiciny jednotlivych nedostatkd.
Viechny body zadani byly splnény.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani price A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribéiné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirdi prdce.

Student byl po celou dobu fe3eni aktivni. K pravidelnym konzultacim dochazelo i v prt":béhl] Studentovy staie v zahranigi,

Odborna urovei ' B - velmi dobfre
Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklad( a dat

zfskanych z praxe.

K Urovni odbornosti prace nemam vainéj3i vyhrady, jedna se spige o nejasnosti dané textem prace, viz Egsle?dﬁéﬁb&.ﬁ

Formalni a jazykova trovef, rozsah price C - dobfe
Posudte sprdvnost pouzivdni formdinich zpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
Text prace ma odpovidajici rozsah a je dobfe strukturovan. Stylistika je na horsi trovni. Popisy nékten}é—h metod jsou pfilig
vagni a neformalini.
Z textu neni jasné:
e Jaké byly pouZity parametry ugicich metod? Je to dlle#ité zejména u metody SGD, ktera neni robustn{ viici
nastaveni parametrd.
e Jaké byly kvalitativni rozdily vysledkd experimenti provadénych v PyBrain a Keras.
e Jak byla pfesné pouZita kifZov4 validace.
e Chybi mi podrobnéjsi diskuse vysledki experimentti. Vysledky jsou sice shrnuty v prehlednych tabulkéch, ale bylo
by vhodné detailngji vyhodnotit vliv jednotlivych parametr( na vysledek.

Price je psana prlimérné kvalitni angliétinou. Autor se &asto uchyluje k &echismim. Text obsahuje znaéné mnoistvi preklept
a ob&asné gramatické chyby (zejména chybgjici &leny).

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné —|
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Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k fedeni zdvérelné prdce. Charakterizujte vybér
pramend(i. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fadné odliSeny od
vlastnich vysledkii a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace dplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi @ normami.

Zdroje jsou citovény sprévné"

Daléi komentafe a hodnoceni

Vyjédrete se k tirovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napF. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo ‘programového vytvoreného Feseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruénosti apod.
Kromé |mp|ementovane apllkace a experimentalni &asti kladn& hodnotim i rozsah nasbiranych a studentem anotovanych
dat. Vyvojova verze aplikace i ndstroj pro anotaci dat byly jiZ v minulém roce pouZity magisterskymi studenty v ramci

pfedmétu Biologicky inspirované algoritmy.

1il. CELKOVE HODNOCEN{ A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
Studentem odvedend prace ma znagny rozsah. Se studentem jsem byl celkové velmi spokojen. Hodnoceni prace
snifuje pouze textova &ast.

Pfedlofenou zavéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobie.

Datum: 10.1.2017 Podpis:
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I. IDENTIFIKACE

Néazev prdce: Extrakce parametr cyklodopravni sité z dat ze senzord
mobilniho telefonu

Jméno autora: Jan Bedni¥
Typ prdce: bakalatrska
Fakulta/Gstav: FEL, CVUT
Katedra/tstav: Katedra Fidici techniky
Oponent price: Ing. Zdengk Buk, Ph.D.
PracoviSté oponenta prdce: Katedra teoretické informatiky, FIT, CVUT

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIf

waw s

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéretné prce.
(mimotidné ndrocné — ndrotnési — priimérné ndrodné — leh&i — nedostateéns niroiné)

Kromé vlastntho zpracovani dat neuronovou sitf, bylo nutné vytvofit i mobilni aplikaci
pro sbér vstupnich dat a zejména tato data nasbirat. Proto hodnotim zad4ni jako
narofnéjsi.

Splnéni zadédni splnéno
Posud'te, zdn piedloZend zdvéretnd price splituje zaddni. V komentivi pfipadné uved'te body
zaddnd, které nebyly zcela splnény, nebo zda je price oproti zaddni rozsfvena. Nebylo-li zaddni
zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a p¥ipadné i p¥iciny Jjednotlivyjch nedostatkil.
(splnéno — splnéno s mengimi vihradami — splnéno s vétsimi vihradami — nesplnéno)

Zadéni povaZuji za splné&né.

Zvoleny postup feSeni B - velmi dobfe
Posud'te, zda student zvolil spravny postup nebo metody feSen.

Z prace mam pocit, Ze je od zat4tku cilena primarné na zpracovani dat z akcelerometru
- coZ nenf kritika. Ostatni sensory jsou zmin&ny relativng struéné. V kapitole 2.2 se
piSe, Ze existujf i dal3i sensory (mimo akcelerometr, gyroskop, gps a audio), ale ty se
vyskytuji velmi z¥{dka. Toto by asi stélo za dalsf analyzu - jaké sensory bychom pro feSeni
problému mohli vyuZit a pak hledat zatizen{, které takovymi sensory disponuje. Vyb&r
typti/t¥id povrchu, které bude neuronova sit’ klasifikovat, pravdépodobng vyplynul ze
zadéni projektu, bylo by ale zajimavé nap¥. data podrobit shlukové analyze a definovat
ruzné tfidy povrchid na zéklad® téchto vysledkéi. V kontextu rozsahu bakald¥ské préce
ale postup feSeni povaZuji za vhodny.

Odborna drovert A - vyborné

Posud'te 1iroveri odbornosti zdvére¢né price, vyuZiti znalost! ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podkladii a dat ziskamyjch z praxe.

Odborna tirovén je odpovidajici bakala¥ské préci.
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Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobfe

Posud'te sprdvnost pouzivini formdlnich zdpisii obsaZenyjch v prici. Posud’te typografickou a
jazykovou stranku.

Rozsahem je text odpovidajici bakalafské préci. Student provedl velké mnoZstvi
experimentil a porovndni nékolika rtiznych metod. Prace je v anglickém jazyce. Po
jazykové strance mé préce rezervy. Po typografické strénce bych doporutil sjednotit
obrazky neuronovych siti - rozumim tomu Ze jde o ilustrace pfevzaté z citovanych
zdrojti, nicméné kazdy zobrazuje danou sit’ na jiné tirovni detailu a pouZiva trochu jinou
symboliku. Déle pak grafy 5.1 a% 5.3 bych doporutil vybavit prahlednosti - v aktudlnich
verzich je viditelny prakticky pouze priib&h dat pro osu Z.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta p¥i ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlil k 7eSeni zdvérecné

prdce. Charakterizujte vijb¥r pramenil. Posud'te, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje.

Ovéite, zda jsou viechny prevzaté proky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkii a vivah, zda nedoslo

k poruent citatni etiky a zda jsou bibliografické citace viplné a v souladu s citacnimi zoyklostmi a

normami.

Student vhodn& vyuZiv4 citaci. Vybér literatury povazuji za dobry.

Daldi komentafe a hodnoceni

Vyjidrete se k virovni dosaZenych hlavnich visledkii zdvéretné price, nap¥. k virovni teoretickyjch
vysledkii, nebo k tirovni a funkSnosti technického nebo programového vytvoreného feSent,
publikatnim vystupiim, experimentdini zru¢nosti apod.

V préci se opakované zmifiuje tzv. "Vanishing Gradient Problem". Postrdddm analyzu
toho, zda je toto vibec relevantni k fe$enému problému. S5it' LSTM je sice explicitng
zmin&na v zadé4ni, pfesto nejsem pfesvédéen, Ze feSeni dlouhodobych zavislosti v
tasovych Fadach je hlavnim problémem v klasifikaci typu povrchu. V zévéru je napsano,
#e LSTM sit’ student vybral jako nejvhodnéjsi - tento vybér ale experimentalné podpoten
neni. Vysledky prace nicméné vypadaji velmi slibng.

II. CELKOVE HODNOCEN{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PfedloZenou zédvéretnou préaci hodnotim klasifikaénim stupném
B - velmi dobie

PovaZuji za vhodné, aby se v ramci obhajoby student vyjad¥il k nasledujicimu:

e Jsou dlouhodobé zdvislosti v fasovych fadach skutetné tak daleZité pro klasifikaci
povrchu? Nebylo by nakonec vhodn&jsi pouZit jednodussi klasifikdtor (s menSim
pottem parametr) napf. i za cenu komplikovanéjstho pfedzpracovéani (¢asové okno,
frekvenéni analyza, apod.)?

Datum: 5. tinora 2017 Podpis:



