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Vedouci prace: Ing. Jiti Zemanek, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace: Katedra fidici techniky

1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naro¢néjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani bylo komplexni a zahrnovalo ndvrh a konstrukci experimentalni platformy véetné elektroniky a
mechanickych prvkd, vytvofeni uzivatelského rozhrani pro zadavani pfikazli, dokonéeni systému pro méreni
rychlosti proudéni pomoci kamery, naméreni datové sady a navrh a testovani heuristické fidici strategie pro
manipulaci s objektem.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly splnény. Prace navic obsahuje navrh jednoduché fidici strategie pro vyvolani
poZadovaného proudéni.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student behem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval aktivné a konzultoval postup i problémy pravidelné a v dostatecné mire. Dobie spolupracoval
s kolegy z vyzkumné skupiny, zejména se studentem Adamem Uchytilem, ktery na platformé resil pokrocilé
fizeniv ramci diplomové prace. Student prokazal samostatnost pfi feSeni technickych problémU a organizaci

své prace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte urovern odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student efektivné vyuZzil znalosti ze studia i samostudia, napfiklad pfiimplementaci Particle Image Velocimetry
(PIV) a navrhu obvodu pro fizeni proudu elektrodami. Pro zrychleni PIV algoritmu se naucil programovat v
jazyce Julia.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je po grafické strance na vysoké Urovni. Text je vhodné doplnén diagramy, fotografiemi a grafy. Pozitivné
hodnotim, Ze student napsal praci v anglicting, ¢imz ji zpfistupnil SirSimu okruhu ¢tenard. Na nékterych mistech
by vSak textu pomohly lepsi formulace.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tuplné a v soula du
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pracoval s pfimérenym mnozstvim zdroja, véetné védeckych ¢lank(, odbornych knih a internetovych
dokumentUl. Zdroje jsou citovany spravné a prevzaté ¢asti jsou korektné odliseny.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace pokryva Sirokou oblast od navrhu elektroniky, programovani mikrokontrolér( a algoritmd pro zpracovani
obrazu, pfes navrh fizeni a uzivatelského rozhraniaz po provadéni experimentl. VSechny tyto ¢asti jsou Uspésné

integrovany do funkéniho celku a kvalitné zdokumentovany.

PredloZzenou zavére€nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2024 Podpis:

2/2




CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Control of Magnetohydrodynamic Flow:Integration of Electronics and
Measurement

Jméno autora: Simon Pechacek

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra fidici techniky

Oponent prace: Ing. Jakub Svatos, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: K13138

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani bakalarské prace hodnotim jako naroc¢néjsi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno bez vyhrad.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Navrhovany postup je adekvatni zadani a metody feSeni jsou spravné.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace pana Pechacka je na vysoké odborné urovni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni uroven bakalarské pace pana Pechacka je na vysoké Urovni, navic je psana v anglickém jazyce, ke kterému bych
mél misty pfipominky, ale i tak ocenuji, Ze se student rozhodl| psat praci v anglictiné.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Student pracoval s citacemi spravné, ocenuji také na praktickou bakalarskou préci relativné vysoky pocet zdroja.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Urover predloZené prace je dobrd, student Pechacek detailné, prehledné a spravné prezentuje jak teoretickou, tak
praktickou ¢ast.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace pana Pechacka se zabyva ndvrhem, realizaci a testovanim experimentalni platformy pro zpétnovazebni
fizeni magnetohydrodynamického proudéni tekutin. Soucasti prdce je jak navrZeni ¢asti hardwaru a softwaru, ale i
metody pro méreni vyvolaného toku a zaroven jsou vyvinuty heuristické fidici algoritmy pro manipulovani

s objekty a to véetné GUI. Rozsah prace rozhodné prevysuje béznou bakalafskou praci a svym obsahem se spiSe
blizi praci diplomové. Préace je prehledné ¢lenéna a dopodrobna popisuje pouzité principy a metody, véetné
dosaZenych vysledkd. Nicméné ne vidy je z prace jasné patrné co presné délal pan Pechacek a co jiz bylo soucasti
platformy, nebo resil nékdo jiny.

K vlastni praci mam drobné pripominky:
Je nestastné, ze student na zac¢atku kapitoly 2 struéné nepopise jednotlivé pouzité komponenty, napf. typ

pouzitého MCU zde Uplné chybi, pfestoze se na néj v textu nékolikrat odvolava, napt. 2.4.2. “However, the
selected MCU lacks enough digital-to-analog converters (DAC) to control all twelve channels.”

Student zaménuje v praci symboly napt. pro rychlost, vzorec 1.3. v, v textu pod vzorcem u.

Rovnice 1.3., permeabilita vakua se vétSinou znaci o, v rovnici je patrné myslena permeabilita materialu, viz
hodnota 10® H/m uvedend pod rovnici.

Odkazy na gitlab nefunguiji.

Pro pFisté bych doporucil studentu Pechackovi praci nepsat v prvni/tfeti osobé. Formalni technické psani se
obvykle piSe v trpném rodé.

Pfres vSechny tyto malé vyhrady celkovou préci hodnotim velice kladné, student odved| spoustu prace, kdy se
musel nejdfive zorientovat v dané problematice a pak systematicky zadany ukol vyfesit. Student splnil zadani
v plném rozsahu. Predlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

e Proc jste pfi méreni proudu v kapitole 2.3.2. volil odporovy bocénik doplnény napétovym zesilovacem?
Jaké jiné metody by se daly pouzit?

e Zprace nenijasné, zda jste mohl ovlivnit vybér mikrokontorléru. Z textu vyplivaji jeho nedostatky, napf.
v poctu ADC a DAC. MUzZete, prosim, vysvétlit na jakém zakladé probihal vybér?

e Jakou cca strmost zisku lze ocekavat od pasivniho filtru typu dolni propust prvniho rfadu?

Datum: 29.5.2024 Podpis:
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