Posudek vedouciho bakalafské prace

Student: Jan Hakl
Téma: PFevodnikové deska pro komunikaci s autodrahovou platformou

Préce se zabyva vyvojem pievodnikové desky pro komunikaci s autodrdhovou platformou v projektu
Slotcar platooning. Cilem préce bylo navrhnout a realizovat desku plodnych spoju, kterd by umo#nila
komunikovat s autodrahovou platformou pomoci bezdratovych komunika&nich standard Wifi a
Bluetooth.

Student zacal pracovat na pfevodnikové desce jiz v ramci individualniho projektu v pfedchozim
semestru, ve kterém se sezndmil s SW a HW &asti autodrahové platformy. Vystupem projektu byla
prvni verze navriené desky, kterou v ramci bakalafské prace osadil a zprovoznil.

Student béhem semestru pracoval s velkym nasazenim, pravidelné chodil na konzultace a pracoval
samostatné. PfestoZe nemél pfedchozi zkusenosti s ndvrhem HW, tak byl schopen si sdm nastudovat
pouzivané HW zapojeni jednotlivych komunikagnich standard( a nésledné je pou#it pfi navrhu
pfevodnikové desky. Vyrobenou desku byl schopen ruéné osadit sougastkami a vyiesit drobné chyby
plynouci z nedokonalého navrhu. S programovanim desky mél student jiz drobné potize, ale projevil
velkou snahu a problém z podstatné ¢asti vyFesil.

Bylo planovéno, Ze v ramci bakalarské prace bude student spolupracovat s dal&im bakaldfskym
studentem panem Hyvlem, pfedeviim na WiFi &4sti desky. Bohuzel pan Hyvl se rozhod| na bakaldFské
praci nepracovat, a tak se pan Hakl pokusil celou WiFi &4st vyFesit sam, ale uf mu na to nezbyl &as.
Standard Nordic také nebyl, i pfes snahu studenta, zcela zprovoznén.

PfestoZe zaddni nebylo zcela splnéno, tak musim uznat, 7e se s timto pom&rné tézkym zadanim pan
Hakl vyporadal dobfe, proto doporuduji praci k obhajobé a navrhuji udélit znamku € - dobie (75
bodu).

V Praze dne 4. 6. 2015

Ing. Dan Martinec, Katedra fidici techniky (13135)
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrofnosti zaddni zdvérecné prdce.

Téma bakaldrskej prace, zaoberajlcej sa prepojenim Styroch bezdrétovych komunikaénych Standardov (Zigbee, Nordic,
Bluetooth a Wifi), je aktudlna a vefmi zaujimava. Zadanie vyZaduje dobré znalosti spomenutych komunikagnych Etandardov
a tieZ urdité poznatky z oblasti ndvrhu a realizicie hardvéru a softvéru.

Splnéni zadani spinéno s men3imi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérelnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkui.

Zadanie bakalarskej prace nebolo celkom spinené. Realizované zariadenie dokaZe plne vyuiivat len dva komunikaéné
Standardy (Zigbee, Bluetooth) z pévodne zadanych Styroch. Jeden zo zadanych komunikaénych dtandardov (Wifi) vébec

nebol realizovany. Komunikécia cez druhy komunikacny Standard (Nordic) nefunguje a $tudent neuviedol preéo.

Zvoleny postup reseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.
Zvoleny postup rieSenia povazujem za spravny. V praci ale chyba oddvodnenie zvoleného postupu a realizovanych zmien.

Odborna troven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyu?iti podkladd a dat
ziskanych z praxe. _

Odborna stranka préce je na stredne dobrej trovni. Student sa musel pri navrhu zariadenia oboznamit s komunikaénymi
Standardmi, ich protokolmi, hardvérom a tiez softvérom. Realizacia hardvéru a softvéru mohla byt zdokumentovana
odbornejsie. Slovny popis zdrojového kédu programu je tazko zrozumitelny, v préci chybaju vyvojové diagramy.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost pouZivéni formdlnich zdpisd obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Praca je formalne a typograficky dobre zapracovand. V praci sa vyskytuji ob&asné chyby a preklepy.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k Feseni zGvéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyutil viechny relevantn/ zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tiplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vyber zdrojov odpoveda praktickému charakteru préce. Ku spravnosti citdcii nemdm pripomienky.
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Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Student v bakaldrskej prdci splnil hlavny ciel zadania, a to prevod medzi komunikacnymi Standardmi pre
komunikdciu s autodrdhovou platformou. Zo zadanych §tyroch komunikaénych Standardov sa §tudentovi tspesne
podarilo realizovat iba dva, ku comu pravdepodobne prispela ako prvotnd skisenost $tudenta s ndvrhom hardvéru
tak aj vdcsia ndrocnost zadania.

Prdca je napisand jednoducho a strucne. Postup rieSenia prdce je obéas nedostatoény a neodévodneny. Student na
zaciatku prdce (str. 7) uviedol, Ze vsetky ¢ipy su ku procesoru pripojené cez rozhranie SPI. Neskér v prdci pise, 7e
Bluetooth Cip komunikuje s procesorom cez UART (str. 10). V prdci chyba rozliSenie medzi prvou a druhou verziou
prevodnikovej dosky.

Popis zdrojového kodu Cipov a tieZ samotného programu procesoru je z textu tazko zrozumitelny. V praci chybajt
vyvojové diagramy.

Otazky k obhajobe:
1. Preco bola pri ndvrhu zdroja nahradend cievka L3 s hodnotou 1,6 uH za cievku s hodnotou 1 uH?
2. Preco bolo v druhom ndvrhu dosky pouZité rozhranie UART namiesto SPI pre Bluetooth?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 5.6.2015 Podpis:
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