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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{
Zadani

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Student provedl| zevrubnou resersi, analyzu poZadavk( na aplikaci, seznamil se s dokumentaci OS Android a
pfislusnych knihoven, navrhl architekturu systému, dale se soustfedil na implementaci frameworku webového
rozhrani pro vybrany typ telefonu. Student pouiil tzv. ,,user-centered design”, od pocdteéniho navrhu byl

v kontaktu s nevidomymi uZivateli, ktefi pfispéli k ndvrhu ovladani aplikace. Nejnarocné;jsi ¢ast prace bylo
odladéni aplikace, aby fungovala v kazdodennim Zivoté.

Splnéni zadani

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfii pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i piiciny jednotlivjch nedostatkd.

Viechny body zadani byly spinény.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani price

vy v

Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni prabéZné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci préce.

Student se pravidelné zaéastrioval tydennich schiizek. Student po celou dobu pfistupoval k feseni zodpovédné, byl velmi
samostatny a proaktivni, prokdzal dobré programatorské a designerské schopnosti.

Odborna troven

Posudte droveri odbornosti zévéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student pouZil pfistup navrhu zaméreného na uZivatele, pravidelné diskutoval vysledné oviadani systému s nevidomymi
uZivateli. Finalni verze aplikace byla otestovéna v asociaci nevidomych SONS.

Formalni a jazykova troveii, rozsah préace

Posudte spravnost pouZivani formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova drovén je dostatecnd, typograficky je prace kvalitni.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci

Vyjddrete se k aktivité studenta pFi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidl( k feSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fddné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedosilo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Poufita literatura je dostatecna.

DalSi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvéreéné prace, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného fedeni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
Piinos prace je ve funkénim navrhu prostfedi pro rychlé prochazeni webového rozhrani pfi zachovani jednoduchosti
uZivatelského rozhrani. UZivatelé ocenili zakladni funkcionalitu prohliZece a navrhli Fadu dalSich vylep$eni. Dal$im
prinosem systému je spoluprace s koncovymi uZivateli (jak nezku3eni uZivatelé, tak i experti v stfedisku SONS) pfi navrhu,
implementaci a testovani systému,

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Miij celkovy dojem z prace je pozitivni. Prace je napséna pifehledné, stru¢né v anglickém jazyce. Vzhledem k
celkové kvalité hodnotim praci znamkou vyborné.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacénim stupném A-vyborné.

Datum: 5.6.2019 Podpis:
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Nézev prace: Vyvoj uZivatelského rozhrani pro webovy prohliZe¢ pro nevidomé

Jméno autora: Jan Charvat .

Typ préce: \diplomové |

Fakulta/ustav: \Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra Fidici techniky

Oponent prace: Ing. Jan Hadacek

Pracovi$té oponenta préce: konzultant v oblasti asistivnich technologii {OSVC)

Il. HODNOCENI( JEDNOTLIVYCH KRITERI(

Zadéni 'naroéné;jsi

Hodnoceni nérocnosti zadani zivérecné préce.

Zadani g prace je nadprumerne naroctné, k Gspésné realizaci je potreba dobra orientace v technické problemahce (integrace
browser engine na platformé& Android) i ve strance navrhu uZivatelského rozhranni.

Spin&nf zadéni 'splnéno |

Posudte, zda pfedloZend zivéreénd prdce splriuje zadani. V komentafi pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se posoudit zivaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace podle mého nazoru splnuje vsechny body zadani.

Zvoleny postup fedenl |vynikajici

Eg,s_uc{?g 2da student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni.
Student zvolil vhodné feseni problému. V praci véak bohuzel nedlskutuje technické aspekty, které jisté provazely proces
volby prohlize€ového engine a pfilis nerozebird diivody, které ho vedly k volbé pravé GeckoView. Ackoliv s volbou tohoto

engine souhlasim, chybi mi néjaky rozbor vyhod a nevyhod a pfipadné popis provedenych experimentt s ostatnimi enginy.

Odborné drovei A -vyborné

Posudte droveri odbornosti zévéreéné préce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student prokazal velmi dobrou schopnost kvalifikované prace s informacemi a dobfe se v problematice zorientoval.
Pfedeviim mé zaujalo p&kné zpracované uZivatelské testovani a celkovy analyticky pfistup k problematice.

Formalinl a jazykové tirovef, rozsah prace [B - velmi dobre \

Posudte sprévnost pouZivani forméinich zdpisis obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Celkova jazykova Uroveri prace je dobra, ocefiuji kvalitni technickou angli€tinu. Student se viak bohuzel nedokézal vyhnout
nékterym systematickym gramatickym chybam (Eleny, Spatné pfedloZky, podivné idiomy, éechismy). Rovnéz si myslim, Ze se
student mél vwhnout zavadéni nékterych nestandardnich zkratek {VI, AT, ADL...), které ¢itelnost prace spiSe zhor3ily. Bohuzel
musim poukazat i na ponékud slabou informaéni hodnotu nékterych obrazki (napfiklad student sice ukazuje hned na
nékolika mistech obrizek za Géelem demonstrace rameka tzv. accessibility kurzoru, ale z obrazku stejn@ neni neznalému
patrné, jak se vlastné accessibility kurzor chova ani k ¢emu je dobry).
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Vybér zdrojd, korektnost citaci B- velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidla k feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posud'te, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fddné odliseny od
viastnich vysledka a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
2vyklostmi a normami.

Citace zdrojt jsou po technické i bibliografické strance korektni. Ve zdrojich akademické prace bych v3ak rad vidé! vice
odbornych recenzovanych €lankd a studiji. PfevaZzuji webové odkazy na technickou dokumentaci, stranky jednotlivych
projektl a ad-hoc webové ¢lanky.

Dali komentéie a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zavéreéné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystuplm, experimentaini zruénosti apod.
Ackoli se situace v oblasti piistupnosti mobilnich telefonli nevidomym v posledni dobé vyrazné zlepSuje, otdzka pfistupnosti
mobilniho webu v stéle spiSe na okraji zdjmu. Z price je patrna snaha zmapovat aktudlni stav a pfinést v tomto odvétvi
néjakou inovaci a to je rozhodné piinosné. Experimentalni vysledky prace potvrzuji, Ze ackoli neni v tuto chvili vysliedna
aplikace zcela pInohodnotnd, student pfi Fe$eni problému vydal spravnou cestou a vytvofil funkéni a pouZitelny prototyp.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prace, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pri obhajobé zdvéreéné prace pfed komisi.

Student splnil nejednoduchou programatorskou a technickou tlohu a dokézal od zékladu zpracovat a
implementovat funkéni rozhranni k existujicimu jddru mobilniho prohlizece pro platformu Android. Svi{j
vytvor s dobrymi vysledky otestoval na pétici redlnych uZivateld. Vzhledem k obtiZnosti realizace
povaZuji praci i pres jisté formalni nedostatky za nadprlimérné kvalitni a hodnotim ji klasifikacnim
stupném ,vyborne”.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném A-vyborné

Datum: 06/09/19 [ Podpis: Jan Hadacek
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