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Cilem bakalarské prace bylo navrhnout nékolik metod parametrizace intrakranidlnich EEG zaznamdl.
Vybrané postupy parametrizace mély byt implementovény a jejich vhodnost ovéfena na zdznamech
epileptickych pacientl. Vysledky parametrizace mély byt interpretovany. Tento posledni bod byl
v priib&hu préce upfesnén nasledujicim zplsobem: v ramci prace mélo byt zjisténo, zda je moZné bez
slozitéjSich a vypocetné narocnych metod vybrat ty kandly EEG, které nenesou z hlediska lokalizace
epileptiformnich center vyznamnou informaci.

Student priibéZné konzultoval problematiku spojenou s touto praci a informoval o svém postupu.
Piistup studenta byl tvirci pfedevsim pfi navrhu a implementaci parametrizaci.

Student dospél k zavéru, ze pomoci implementovanych metod parametrizace a klasifikace neni
moziné spolehlivé rozhodnout o vyznamnosti kandld EEG u skutelnych zdznami. Tento zavér je
dhleZitym zjisténim pro navazujici praci a je blizky plvodnim ogekavanim.

Viechny body zaddni byly spinény. Zavéry plynouci zwvysledkl jsou uspokojivé a v souladu
s predpoklady. Re¥end problematika je obsahld. Vysledné zpracovani by mohlo byt piehledngjsi
a vysledky analyz lépe kvantifikované a vy&islené pomoci statistickych ukazateld.

Cast vysledkd obsaZenych v bakaldFské praci byla v priib&hu vypracovani studentem prezentovana na
Mezinarodni studentské konferenci POSTER 2014.
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Tématem bakaldrské prace byla obecnd parametrizace a testovani vhodnosti nékterych metod
zpracovani signalu k popisu invazivniho EEG. PouZzitd metodika porovnani vhodnosti vybranych
algoritmti na modelovanych a redlnych datech neni v praci explicitné popséna, nicméng z textu ji
Ize vyrozumét a ohodnotit jako dostacujici. Srozumitelnosti price by pomohla jasnd formulace
hypotézy a jeji testovani podloZené konkrétnimi vysledky. Stejn& tak vytykdm nep¥ehlednost
napiiklad v informaci kolik a jak zafazengych pacientd bylo pouZito, jak dlouhé dseky signalé byly
pouZity a podobné. Vyznamnou charakteristikou studentovi prace je velmi vdgni popis veskerého
rozhodovani, stanoveni kritérii nebo popisu metod, kde az na vyjimky $lo vie popsat pfesnymi ¢isly
nebo prahovymi hodnotami. Rozsah prace je 28 stran, celkové by jisté pomohlo problematiku, ¢i
algoritmy vice ilustrovat a usnadnit tak Ctenafi orientaci v problematice. Zadani préce je splnéno.

Pfes vyse uvedené vyhrady hodnotim praci jako dobrou a pfinosnou minimélné pro studenta, nebot’
zorientovat se v dané problematice neni jednoduché. Struktura jeho price vykazuje minimdlng
naznaky standardnich struktur publikaci v oboru. S jistym odstupem a vy33im stupném poznini,
jeho zavérecna prace magisterského oboru bude jisté minimdlné o tfidu ¢i dvé lep3i.

Klasifikace: C — Dobte
Navrh otézek k obhajobé: V zaddni se hovofi o interpretaci vysledkil parametrizaci (bod 4.). V praci
jsem nenaSel explicitni odpovéd'. Jak by student interpretoval vybrané parametrizace (&islo 5, 12,

22, 25 a 34) napriklad vzhledem ke klinickym informacim pacienti? Pokud jsou takové informace
nedostupné, necht’ si student sdm zvoli smysluplnou referenci ke které parametrizace vztahne.
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