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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace hodnotim jako ,jen” narocnéjsi, jelikoz vysledné feseni nebylo otestovano na redlném provozu,
kde tato moznost je jen volitelna.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace zadani spliiuje. V nékterych bodech je zvolena ne pfili$ stastna formulace odivodnéni odklonu od zadéni. Jmenovité
argumentace fizeni teploty taveniny namisto jeji viskozity je velmi zavadéjici a neni jasné, jestli zadavatel chtél opravdu
vyvinout fidici systém zaloZzeny na méfeni-odhadu a ndsledné pfimého fizeni viskozity.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup hodnotim jako technicky spravny. Student demonstroval schopnost implementace procesniho fizeni na
komplexnim modelu vyroby skelnych vldken. Implementace MPC se ukazala jako pfili§ na schopnost studenta
bakalarského studia a vysledny dojem z bakalarské prace spise snizZuje.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna drovern plné napliiuje a v mnohém prekracuje naroky na bakaldrskou praci. Pfikladem je vySe zmifiované MPC,
které evidentné prekracuje znalosti bakalarského studia.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je psdna v Ceském jazyce, coZz omezuje jeji dopad a moZnost vyuZiti. PoCet chyb a preklepl je minimalni a rozhodné
neubiraji na srozumitelnosti prace. Prace je velmi strucna a nékteré kapitoly a problematika by si zaslouZila dikladné;jsi
popis. Prace ma nedostatecnou motivacni ¢ast a zcela chybéjici reSersni ¢ast.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich material( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace dodrzuje formalni naroky na citacni etiku. ReSer$ni ¢ast je nicméné naprosto nedostatecna.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student prevzal a upravil matematicky model procesu vyroby skelnych vldken, ktery vhodné upravil pro pouziti
elektrického ohfevu taveniny namisto plynovych horak(. Na zakladé tohoto nelinedarniho modelu identifikovat
linearizovany matematicky model ve vhodné zvoleném pracovnim bodé. Jelikoz se jedna o mnoha-rozmérovy
systém, identifikaci proved| pro dilci SISO systému. Nasledné student navrhl tfi Fidici systémy. Dva konvenéni
zpétnovazebni reguldtory, Pl pomoci metody Ziegler-Nichols a PID s vyuzitim funkce auto-tuner. Posledni
reguldtor je typu MPC implementovaného v prostredi Python. VSechny regulacni obvody byly otestovany pomoci
testovacich scénari zaloZzenych na zméné referenci regulovanych hodnot a zavedeni poruch. V posledni radé
student otestoval moznosti zobrazeni a archivace regulacnich dat.

Otazky:

1) V kapitole 5.2 identifikujete pfenos systému pomoci odezvy na skokovy signal vykonu jednotlivych
topnych téles. Pfechodova charakteristika zobrazena na obrazku 5.1 a 5.2 vykazuje znaky neminimalné
fazového chovani. MizZete prosim okomentovat, jestli se opravdu jedna o neminimalné fazovy systém,
pfipadné proc¢ byl tento efekt zanedban?

2) Milzete prosim okomentovat vysledek linearizace nelinearniho systému v Simulinku zminény v odstavci
pred kapitolou 5.3? Pfipadné proc jste neuvazoval pouziti identifikacnich metod zaloZenych na datech?

3) Na obrazku 5.4 uvadite strukturu vysledného linearizovaného modelu. Pro¢ maji jednotlivé séitaci ¢leny
tolik prazdnych vstupu?

4) V kapitole 6.1 zminujete predpoklad na robustnost jednotlivych SISO regulator(. Jak jste tuto robustnost
kvantifikoval, pfipadné zajistil a ovéfil spInéni tohoto poZadavku?

5) V kapitole 6.3 zminujete delsi horizont predikce pro MPC s hodnotou 375 sekund. MUzZete okomentovat
volbu tohoto parametru MPC?

6)

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 6.6.2024 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rizeni tepelné-hydraulického systému pomoci softwaru REXYGEN
Jméno autora: Lukas Navara

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra fidici techniky

Vedouci prace: Ing. Petr Havel, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Optimwise, s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost zadani bych hodnotil jako primérné, avsak dulezity je jeho presah do primyslové praxe.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny body zadani povaZuji za spInéné.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student pristupoval k praci aktivné.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Adekvatni k danému tématu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Bez vyhrad.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bez vyhrad, téma nebylo narocné, co se tyce hledani a studia pramen(.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Zadana prace byla prakticky a primyslové orientovand, i kdyZ vzhledem k situaci neovlivnitelné studentem nebylo
nakonec mozné jeji vysledky otestovat na realné vyrobni lince, ale bylo vyuZito plné postacujicich metod simulace
v redlném case vérné napodobujicich redlné nasazeni. Student pti prdci prokazal, ze jako uchazec o bakalafsky
titul je schopen zkombinovat teoretické znalosti ziskané studiem i prakticky si poradit s programovanim v nékolika
specializovanych softwarovych nastrojich, jejich vzajemnou komunikaci a integraci do funkéniho celku.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 3.6.2024 Podpis:
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