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I. IDENTIFIKACNI UDAJE
Nazev price: Inteligentni osvétleni - Automatické Fizeni osvétleni obytnych prostor
Jméno autora: JiFi Sindela¥
Typ préce: bakalarska
Fakulta/astav: Fakulta elektrotechnickd (FEL)
Katedra/udstav: Katedra fidici techniky
Vedouci prace: prof. Ing. Miroslav Husak, CSc.

Pracovidté vedouciho prace:  Katedra mikroelektroniky

il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERH

Zadani pramérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce. .

Cilem préce byl navrh a realizace laboratorni vzorek jednoduchého osvétiovaciho systému s vhodnym
typem Fidici jednotky a senzory pro zjistovani stavu prostor z hlediska jejich osvétleni a obsazenosti.
Systém mél byt pfipojitelny pfes nadfazené PC ke komunikaénimu standardu pro vzdalené sledovani
stavu prostor.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spifiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Bakalafi se nepodafilo zcela spinit vSechny body zadani bakaldfské prace, napf. nekoncepéni navrh modeluy,
vyhodnoceni dosaZenych parametr( navrieného systému a jejich porovnani s jiz zavedenymi systémy apod.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovdni prace B - velmi dobfie

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrioval dohodnuté terminy, jestli své FeSeni pribéiné konzultoval a
_zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviiréi préce.

BakalaF pracoval na praci zcela samostatné, aviak zfejmé& pldnovany &asovy harmonogram nebyl dobfe
rozpracovan. Pfi feSeni odbornych problému v bakalaiské préaci pracoval méné koncepénd, myslim, Ze vétsi
systematicnost pfi vypracovani prace by byla na misté. V prib&hu fedeni prace se mnou konzultoval navrhy a
pfistupy k FeSeni, zejména s bliZicim se terminem odevzdéni. Praci odevzdal v terminu, ale nemél dostatek &asu
na odladéni drobnych nedostatkil pfed jejim odevzdanim. Praci fesil ve ztizenych podminkach nouzového stavu

Covid-19 bez moZnosti pfistupu do laboratofi fakulty.

Odborna troveii C - dobfie
Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

BakaldF k feSeni bakalaiské prace vyuZil znalosti ziskanych studiem fakulty i z odborné literatury, pracoval se
zadanymi podklady, orientoval se v feSené problematice, aktivné ziskaval nové informace z dalsich zdroji véetné
firemnich podkladd. Av3ak v diisledku nedostatku ¢asu je prace ponékud ,,chud$i” z hlediska porovnani zadéni a
dosaZenych vysledk(.

Formalni a jazykova urovefi, rozsah prace C - dobre
Posudte sprdvnost pouZivani formdinich zapisa obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Préce je pséna velmi struéné, obsahuje formdlni nedostatky, napf. nazev se li$i od zadani, apod.
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Vybér zdrojl, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materiali k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou véechny prevzaté prvky Fddné
odliseny od vlastnich vysledk a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bakalar pracoval s podklady pro praci, které mél k dispozici, vyhledaval nové zdroje informaci, vyuzival praktické
znalosti a zkuSenosti. Ackoliv je pocet odkazli maly, Ize posoudit za pfiméFeny celkové Urovni prace.

Dalsi komentéafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prace, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
_funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikacnim vystupdm, experimentdini zruénosti apod.
Bakalaf ma odborné znalosti v oblasti komunikacnich technologif a v programovani, aviak pfi jejich plném vyuZiti
by mohly byt vysledky prace lepsi. Bakalaf je schopny pracovat samostatné a fesit zadané technické tkoly, avsak
je nutné lépe pracovat s asovym harmonogramem rozloZeni aktivit pfi feSeni ukolu. Problém byl v nedostatku
¢asu na odladéni drobnych nedostatki pfed jejim odevzdanim. Spoluprace bakalafe a vedouciho prace byla na
dobré drovni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Bakalar v praci splnil majoritni ¢ast zadani prace. Kontaktni spoluprace pfi feSeni prace byla dobra, snaZil se
respektovat moje piipominky. Vysledky prace, pfistup bakalafe k feSeni zadaného tikolu, jeho vystupovéni a projevy
a celkové vysledky hodnotim v souhrnu jako lepsi primér a pfedloZenou bakalaiskou praci doporuduji k obhajobé.

PfedloZenou zavérecCnou praci hodnotim kiasifikacnim stupném B - velmi dobie.

Datum: 29.5.2021 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNT UDAJE

Nazev prace: "Inteligentni Fizeni osvétleni prostor"

Jméno autora: JiFi SINDELAR

Typ price: bakaldrska

Fakulta/astav: Fakulta elektrotechnick4 (FEL)

Katedra/ustav: Katedra fidici techniky

Oponent prace: Ing. Josef Nahlik, CSc

Pracovisté oponenta prace:  Dlichodce (dfive: Vysoka Skola chemicko-technologicka, Ustav 126 - InZenyrstvi
pevnych latek)

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani naroén
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zévéreéné prdce.

Zadany dkol je nesporné obtiznéjsi predevsim &iFi Fefené problematiky. Autor mél nastudovat aktusini stav
inteligentniho Fizeni osvétleni obytnych Prostor a poté navrhnout, realizovat, naprogramovat a odzkouset piislusny
model a zhodnotit dosaZené vysledky v kontextu aktuslniho zplsobu Fedeni této problematiky.

jSi

Spinéni zadani spinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predlozend zdvéreénd préce spliiuje zaddni. V komentdfi ptipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je price oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
_pFipadné i pfitiny jednotlivych nedostatkii.

V tvodni partii postradém podrobné;jsi analyzu aktualnich poznatki z oblasti inteligentniho osvétleni domadcich a
vefejnych prostor. Nahrazuje ji obecny pFehled pouZivanych komunikaénich prostfedki a zakladni principy detekce
osob. Nezmifiuje nap¥. konkrétni vlastnosti aktusing pouZivanych gidel a akénich élent apod. V ndvrhu modelu
postrédam néjakou konkrétni Gvodni strategii, plynouci z Gvodni partie. Z&véreéné hodnoceni neobsahuje porovnani
dosaZenych parametrii navrieného systému s JiZ zavedenymi systémy.

Zvoleny postup feseni spravny
_Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.
PouZity postup je do znaéné miry determinovan zadanim a je v principu spravny. Zasadni vyhrady nemam.

Odborna lrove#h C - dobfe

Posudte droveri odbornosti zdvéreéné prace, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladt a
dat ziskanych z praxe.

Je dobfe patrna odborna erudice autora v oblasti komunika&nich technologii a pravdépodobné i v programovini.

Odborna droveii pfedlozené price jako celku je ale poznamenan4 pravdépodobnou ¢asovou tisni, do které se autor pFi

feSenf zadaného tikolu dostal. Ke konkréthimu provedeni programii se vyjédfit nemohu, neb pFilofeny soubor zip se

antiviru Norton Security v aktuélni verzi jevi jako zavirovany.

’Torma’lni a jazykovd drovef, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprévnost pouzivdni forméinich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a Jjazykovou stréanku.

PouZity nizev préce by mél souhlasit s ndzvem v zadani. V texty préce se vyskytuje velké mno3stvi specifickych zkratek,
jejichZ vyznam je v textu vysvétlen jen vyjime&n&. Seznam poutitych zkratek chybi. Na obr. 2.2 chybi oznageni

soutastek, které by bylo v koincidenci s chybéjicim oznacenim na obr. 2.1 a pfedevim na obr. 2.3. Schéma na obr 2.3
navic neobsahuje oznaéeni elektricky spojenych vodi¢li te¢kou (nékteré spoje mohou navozovat dojem, ie jde o

nevodivé kfZeni vodiél). K samotné jazykové strance z&sadni pfipominky nemam. Rozsah prace by z hlediska
informaéniho mohl byt vétsi. N
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Vyhér zdrojh, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivéni studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil véechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Ffadné
odliseny od viastnich vysledki a tivah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citalnimi zvyklostmi a normami.

Oznaéeni literdrnich zdroji textem v hranatych zavorkdch je neobvyklé {nestandardni). Pokud by autor poutil vice
zdroji, byl by v tisni a citace by byly nepiehledné (rychleji a snadné&ji se vyhleda &islo neZ text). S ohledem na
studovanou problematiku je rozsah citaci skromny. Soudim, Ze rozsah uvedenych zdroja relevantnich informaci by mohl
byt vétsi.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjddfete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkua zavéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
_funkénosti technického nebo programového vytvofeného Fedeni, publikaénim vystupum, experimentdini zruénosti apod.

Nemohu se ubranit dojmu, Ze autor pFistupoval k zadanému Gkolu bud’ poné&kud formdainé, nebo smyslu zadéni ne zcela
porozumél. Pravdépodobné pracoval ve velké ¢asové tisni.

Ill. CELKOVE HODNOCEN{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Odbornd i formdini kvalita pFedloZené prdce je podle mého ndzoru ponékud poznamendna pravdépodobnou
éasovou tisni, v niZ autor prdci tvofil. Tomu odpovidd i rozsah prdce a omezeny pocet citovanych zdrojii. Nékteré
informace poZadované zaddnim autor neuved! (porovndni parametrii realizovaného modelu s praxi).

Pii obhajobé by autor mohl komentovat naprikiad:

1. Srovndni realizovaného modelu s aktudini praxi.
2. Upfesnit princip PIR senzoru deklarovany ponékud nepfesné na str. 6.

PredloZenou prdci i pres nékteré vyhrady jednoznacné
- doporucuji k obhajobé -.

Piedloenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném € - dobfe.

Datum: 25.5.2021 Podpis:
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