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1. IDENTIFIKAENI UDAJE
Né&zev price: Roboticky manipulator pro bezpilotni dron
Jméno autora: StychDavid
Typ préce: bakalaiska
Fakulta/dstav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)
Katedra/tistav: Katedra kybernetiky
Vedouci price: David Zaitlik
Pracovisté vedouciho prace:  Katedra kybernetiky

1i. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIT

Zadani narocneéjsi

_Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prdce.
Student se musel naucéit Fadu novych véci, jako je napfiklad navrh PCB, 3D navrh pro 3D tisk a pro frézovani
karbonu. Dale se musel naucit programovani vestavnych zafizeni a programovain pro ROS.

Splnéni zadanf A - vyborné.

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddnf, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsiFena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i piiciny jednotlivych nedostatkd.

Student bez vyhrad spinil zadani prace.

Aktivita a samostatnost p¥i zpracovani prace A - vyborné.
Posudte, zda byl student béhem reSeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni priibézné konzultoval a zda

Student pracoval samostatné a byl aktivni. Student dostate¢n& konzultoval a prezentoval vysledky své prace v pribéhu
semestru.

Odborn4 Grovei A - vyborné,

Posudte tiroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladii a dat
ziskanychzpraxe. . i
Student vyuzil znalosti ze svého studia, které prohloubil a naucil se znalosti nové. Student téZ ferpal z odborné literatury a
dokazal tyto znalosti pouzit,

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné.
_Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je psana v anglictiné. Jazykova stranka prace je dobra. Prace se dle mého ¢te dobre a je dobfe se v ni orientuje.

Vybér zdrojl, korektnost citaci A - vyborné.

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramenLl. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné odliseny od
viastnich vysledkti a tivah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Student korektné cituje zdroje, ze kterych cerpal.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k Urovni dosaZenych hlavnich vysledk zdvéreéné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkil, nebo k trovni a
_funkénosti technického nebo programového vytvorfeného Feseni, publikaénim vystuptm, experimentdini zruénosti apod.

VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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lIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Tato prace bude pfinosem pro nadchazejici svétovou robotickou soutéZz MBZIRC v roce 2023, a to diky aktivnimu a
zodpovédného pfistupu studeta. Student vyuZil znalosti ze studia i znalosti nové, a vytvofil manipulator pro dron
s dlirazem na jeho bezpecnost pro dron samotny. Svou praci vykonal s velkou peclivosti.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 28. 05. 2021 Podpis:
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l. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Robotic Manipulator for an Unmanned Aerial Vehicle
Jméno autora: David Stych

Typ préce: \bakalaFska |

Fakulta/tstav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedraltstav: Katedra kybernetiky

Oponent prace: Ing. Jan Chudoba

Pracovi$t& oponenta CVUT v Praze, CIIRC

prace:

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani \primé&rné& narogné

Hodnoceni nérocnosti zadéni zavéreéné préce.
Na prvni pohled se jednd o pfevazné praktickou praci, nebot cilem je navrh a konstrukce prototypu manipulatoru
vetné Fidici elektroniky.

Spin&ni zadani 'spInéno |

Posudte, zda piedioZena zévérecnd préce splfiuje zadani. V komentéaFi pFipadné uvedte body zadéni, které
nebyly zcela spinény, nebo zda je préce oproti zadéni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se
posoudit zavaZnost, dopady a pfipadné i piiciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani povazuji za spinéné ve viech bodech.

Zvoleny postup feseni vynikajici |

Posudlte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Fedent.

Ke zvolenému zptisobu feSeni nemam vyhrad jak po strance mechanické konstrukce, elekironického, ani
softwarového navrhu.

Odborna troveii 'B - velmi dobe |

Posudte troveri odbornosti zavéreéné préce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti
podkladd a dat ziskanych z praxe. _y o ,
Navrh manipulatoru a jeho podpdrnych systém je zcela v pofadku. Je oviem Skoda, 7e prace neobsahuje popis
experimentalniho ovéfeni funkce manipulatoru, ze které by bylo patrné, Ze vysledek spliiuje pozadavky dané
zamySlenou cilovou Ulohou a jaké jsou skute&né parametry vyrobeného prototypu (nap¥. pfesnost polohovani).

Formalni a jazykova droveii, rozsah price B - velmi dobre |

Posudte sprévnost pouZivani formalnich zapis( obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Prace splfiuje standardné kladené poZzadavky a po formalni strance nemam vyhrad, snad kromé preteteni textu
nebo obrazku na nékolika mistech. Po jazykové strance je prace také na velmi dobré Grovni.

Vyhér zdrojt, korektnost citaci A-vgborng |

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materiéld k FeSeni zdvéreéné préce.
Charakterizujte vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny
prevzaté prvky Fadné odliSeny od viastnich vysledk( a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou
bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami,

Odkazy na externi zdroje jsou v naprosté vétsiné tvofeny odkazy na datové listy a manualy, co? je
ovSem s ohledem na charakter prace pochopitelné. Z hlediska prace se zdroji a korektnosti citaci praci
nemam co vytknout.
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Dals$f komentéare a hodnoceni

Wjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zavéreéné prace, napi. k trovni teoretickych vysledkd, nebo
k drovni a funkénosti technického nebo programového vytvofenéha Fedeni, publikacnim vystupim, experimentaini
Zru€nosti apod.

PfestoZe navrh popsany v praci povaZuiji za korektni a potencialné funkcni, byl bych rad, kdyby student pfi
obhajobé& podal informaci o stavu a funk€nosti vyrobeného prototypu, idealné s ohledem na pouZiti pfi
zamy$leném zvedéani kovovych predmétl.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zévérecné prace, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné
otézky, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé zavérecné prace pred komisi.

PfedloZenou zavére&nou praci navrhuji hodnotit klasifikaénim stupném 'A-vyborné. |

Datum: 24.5.2021. Podpis:

Jan Chudoba
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